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В фонетическом отношении представляет значительный интерес эффект ъ+о → а: в анихъ из въ онихъ; 
см. о нем ДНД2, § 2.34.

С морфологической точки зрения следует отметить замену исконного ú в словоформе онúхъ на аналоги­
ческое и (анихъ) под влиянием сихъ, ихъ (ср. во сихъ в той же фразе).

 Для выражения быти въ чемь в значении ‘нести ответственность за что-либо’ ср. üзъ въ томь ‘я за это 
отвечаю’ в грамотах № 489, 749, Твер. 2; см. ДНД2, § 4.8.

[2011]

Грамота  № 44

Найдена на Георгиевском раскопе, в квадрате 2, на уровне пласта 10 (глубина 1,92 м).
Это фрагмент (обрезок) двусторонней грамоты. Все записи зачеркнуты одной горизонтальной чертой.  

			         	     Оборот

…цанес…		  …анесм…
…[н]окаоу…		  …ищаоу…		
…[л]]но…		  …-лим[а]…
…[а]леск…		  …ск]за…

Длина 2,1 см, высота 3,2 см.
Стратиграфическая дата: XIV–XV вв.
Внестратиграфическая оценка: предпочтительно  

не ранее последней четверти ХIV в.
Вычленяются только предлоги.
По-видимому, это был реестр каких-то долгов или недоборов (по схеме «у такого-то столько-то»), где 

сплошное жирное зачеркивание означало, что задолженность погашена. А когда оказались зачеркнуты все 
записи, документ был уничтожен — порезан на мелкие части.

Прорись грамоты Ст. Р. 44

Прорись грамоты Ст. Р. 43


